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UMOWY IT

W CZASACH PANDEMII COVID-19

#prawolT #akty_prawne

Terminowe wykonanie uméw IT w czasach pandemii COVID-19

Wraz z uplywem czasu nieuchronnie zblizajg sie
terminy realizacji uméw, w tym uméw IT. Trudnosci
zwigzane z dotrzymaniem terminéw SLA  przy
mniejszych zasobach kadrowych, opéznienia w dosta-
wach sprzetu oraz widmo kar umownych za brak
terminowej  realizacji  obowiazkéw  umownych
skutecznie spedzajag sen z powiek wykonawcéow,
zwlaszcza w przypadku zaméwienn publicznych i zwig-

zania zamawiajacego dyscypling finanséw publicznych.

Remedium na te problemy przynosi uchwalona przez Sejm
31 marca 2020 r. ustawa o zmianie ustawy o szczegdlnych
rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdziata-
niem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych oraz nieked-
rych innych ustaw (Dz. U. 2020, poz. 568). Nowelizacja
ustawy COVID-19 przewiduje w omawianym zakresie
nastepujgce narzedzia:

[. Strony umowy w sprawie zamoéwienia publicznego
niezwlocznie informuja si¢ wzajemnie o wptywie okolicz-
no$ci zwigzanych z wystapieniem COVID-19 na nalezyte
wykonanie tej umowy, o ile taki wptyw wystapit lub moze
wystapi¢. Strony umowy potwierdzaja ten wplyw, dotacza-
jac do takiej informacji oéwiadczenia lub dokumenty, ktore
moga dotyczy¢ w szczegblnosci:

+ decyzji Glownego Inspektora Sanitarnego lub dzia-
fajacego
wodzkiego inspektora sanitarnego, w zwigzku z prze-

Z jego upowaznienia paistwowego woje-

ciwdziataniem COVID-19, nakfadajacych na wyko-
nawce obowiazek podjecia okreslonych czynnosci
zapobiegawczych lub kontrolnych;

« polecen wydanych przez wojewodéw lub decyzji
wydanych przez Prezesa Rady Ministréw zwigzanych z
przeciwdziataniem COVID-19;

- wstrzymania
produktu lub materiatéw, trudnoéci w dostepie do
sprzetu lub trudno$ci w realizacji ustug transportowych;

« nieobecno$ci pracownikéw lub oséb $wiadczacych prace
za wynagrodzeniem na innej podstawie niz stosunek
pracy, ktore uczestnicza lub moglyby uczestniczy¢ w re-
alizacji zamodwienia, okolicznoci, o ktérych mowa
powyzej, w zakresie, w jakim dotycza one podwyko-
nawcy lub dalszego podwykonawcy.

dostaw  produktéw, komponentow
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[I. Zamawiajacy, po stwierdzeniu, ze takie okoliczno$ci
(zwiazane z wystapieniem COVID-19) mogg wplyna¢ lub
wplywaja na nalezyte wykonanie umowy, moze w uzgo-
dnieniu z wykonawca dokona¢ zmiany umowy, w szczegol-
nosci przez:

LIOVIILNOD

+ zmiane terminu wykonania umowy lub jej czeSci lub
czasowe zawieszenie wykonywania umowy lub jej
czesci;

« zmiane sposobu wykonywania dostaw, ustug lub robé6t
budowlanych;

. zmiane zakresu $wiadczenia wykonawcy i odpowia-
dajaca jej zmiane wynagrodzenia wykonawcy — o ile
wzrost wynagrodzenia spowodowany kazdg kolejng
zmiang nie przekroczy 50 wartoéci pierwotnej umowy.

Warto przy tym pamigtaé, Ze zmiana umowy nie jest
czynno$cig jednostronng. Wymaga zatem wspoétdziatania
obu stron. Ustawodawca nie zdecydowat si¢ na przyznanie
wykonawcom roszczenia o zmiang umowy.

[I. Bardzo istotng zmiane z punktu widzenia dyscypliny
finanséw  publicznych, wigzacej
publicznych, wprowadza art. 15s nowelizacji. Zgodnie z tym
przepisem nie stanowi naruszenia dyscypliny finansow
publicznych nieustalenie lub niedochodzenie od strony
umowy w sprawie zamdwienia publicznego naleznosci
powstatych w zwiazku z niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem umowy w sprawie zamdwienia publicznego i
zmiana umowy tym spowodowana. Nowelizacja idzie
jeszcze krok dalej, stanowigc wprost, ze nie popelnia
przestepstwa, o ktérym mowa w art. 296 § 1-4 Kodeksu
karnego (wyrzadzenie szkody w obrocie gospodarczym),
kto nie ustala lub nie dochodzi od strony umowy w sprawie
zamdwienia publicznego nalezno$ci powstatych w zwigzku
z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy
w sprawie zamowienia publicznego na skutek okolicznosci
zwigzanych z wystapieniem COVID-19.

zamawiajgcych



Przedawnienie roszczen zumow IT w czasach

pandemii COVID-19

Skutki COVID-19 coraz mocniej uderzaja w kondycje
gospodarczg przedsiebiorcow. O ile pierwsza fala kryzysu
uderzyta gtéwnie w podmioty nastawione na sprzedaz
detaliczng dla konsumentéw (m.in. sektor gastronomiczny,
hotelarski, turystyczny), o tyle branza IT byla dotychczas
raczej oszczedzana. Nagle upowszechnienie pracy zdalne;j
spowodowato zwiekszone zapotrzebowanie na drobny
sprzet IT, zwlaszcza laptopy i kamery internetowe, oraz
oprogramowanie stuzace do pracy zdalnej, np. aplikacje
VPN czy ustugi chmurowe wykorzystywane w pracy
zespolowe;j. Jednoczeénie coraz bardziej widoczne staja sie
jednak skutki ograniczen w pracy i transporcie,
przekladajace sie na niedobér na rynku niektérych
produktéw hardware. To musi rzutowaé na realizacje
niektorych kontraktéw realizowanych w  trakcie stanu
epidemii.

Pewne $rodki ograniczajace ryzyka dla wykonawcéw w
takich projektach przewiduje uchwalona przez Sejm 31
marca 2020 r. ustawa o zmianie ustawy o szczegdlnych
rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciw-
dziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2020, poz. 568 —
»Nowelizacja”). Wsréd nich na uwage zastuguje m.in.
uelastycznienie w zakresie zmian uméw w sprawie
zamOwienia publicznego, jesli opdznienia w ich realizacji
wynikajg z COVID-19.

Istotnym watkiem Nowelizacji jest tez zawieszenie biegu
terminéw przedawnienia. Terminy te majg ogromne zna-
czenie dla dochodzenia roszczen z umoéw IT, ktére w wielu
przypadkach powstaly (i powstaja) — takze bez zwiazku z
pandemia koronawirusa — na skutek niewykonywania lub
nienalezytego wykonania umowy przez kontrahenta.
Aktualnie dochodzenie tych roszczen jest utrudnione, i to
nie tylko ze wzgledu na odwolywanie posiedzefi i rozpraw w
sadach, ale tez w nastepstwie probleméw organizacyjnych
(zwiazanych np. z rozproszeniem osobowym w firmie), z
ktérymi borykaja sie wszyscy.

Termin przedawnienia mozna okresli¢ jako moment, od
ktorego dtuznik (np. zamawiajacy) moze uchyli¢ sie od
obowiazku spetnienia roszczenia (np. zaptaty z umowy),
ktore wierzyciel (np. wykonawca) posiada wobec niego. Juz
na etapie prac legislacyjnych kwestia przerwania biegu

terminu przedawnienia wywolywata wiele emocji. Nie
opadly one tez po uchwaleniu Nowelizacji przez Sejm.

M. Wincenciak, Przedawnienie w polskim prawie administracyjnym, Wolters Kluwer, 2019 r., LEX.
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Zgodnie z art. 15zzr ust. 1 pkt 3) Nowelizacji w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu
epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 nie rozpoczyna
sic bieg przewidzianych przepisami prawa admini-
stracyjnego terminéw przedawnienia, a juz rozpoczety —
ulega zawieszeniu na ten okres.

Jeszcze na etapie projektu Nowelizacji art. 15zzr ust. 1
obejmowat takze wstrzymanie biegu terminéw przedaw-
nienia okre$lonych w prawie cywilnym. Odejécie od tego
rozwigzania przez ustawodawce (niezaleznie od tego, czy
bylo dziataniem intencjonalnym, czy tylko skutkiem
rezygnacje  ze
»wstrzymania” cywilnych terminéw przedawnienia, w tym
tych uregulowanych w art. 117 i nast. Kodeksu cywilnego.
To one maja kluczowe znaczenie dla dochodzenia roszczen
od kontrahenta.Warto przy tym odnotowal nierzadka,
praktycznag trudno$¢ w odrbznieniu administracyjnych
terminéw przedawnienia. Wynika ona w duzej mierze z

niedopatrzenia) nalezy uznaé za

tego, ze materialne prawo administracyjne — w przeciwien-
stwie do prawa cywilnego — nie jest skodyfikowane.
Obejmuje jednocze$nie swoim zakresem wiele roéznoro-
dnych stosunkéw prawnych. W zwiazku z tym, brak
réwniez w systemie prawa administracyjnego uniwersalnej
definicji przedawnienia,



Z perspektywy stron uméw IT powyisze rozwazania sa
jednak neutralne. Umowy IT powinny by¢ bowiem
kwalifikowane jako stosunki cywilne, podlegajace
»Cywilnym” terminom przedawnienia. W istocie wiec

Nowelizacja nie zmienia terminéw przedawnienia z uméw
IT. Przedsiebiorcy w tym trudnym czasie nie powinni wiec
traci¢ z pola widzenia termindéw przedawnienia roszczen,
ktére przystuguja im od klientdw. Powinni przy tym
bardziej zaufa¢ sobie samym niz prawodawcy, podejmujac
dziatania zmierzajgce do uzyskania zaptaty lub przynajmnie;j
przerwania biegu terminu przedawnienia.

Warto mie¢ na uwadze art. 123 Kodeksu cywilnego,
zgodnie z ktorym bieg przedawnienia mozna przerwat
przez wszczecie mediacji, uznanie roszczenia przez duznika
lub — co w praktyce najbardziej powszechne — ,kazdg
czynno$¢ przed sadem lub innym organem powotanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczefi danego
rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia”.

To w tej grupie czynno$ci miesci si¢ zawezwanie do proby
ugodowej w rozumieniu art. 185 § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego. Jest to do$¢ malo skomplikowany i weciaz
relatywnie tani: instrument, ktéry moze skutecznie pomoc
w ,odroczeniu” dochodzenia zaptaty od kontrahenta -
przynajmniej tym, ktérzy nie chca od razu wystapi¢ z
powddztwem.,

*Od dnia 21 sierpnia 2019 r. optata od zawezwania do préby ugodowej w sprawach majatkowych wynosi 1/5 optaty od pozwu, przy czym na gruncie poprzednio obowiazujacych przepisow oplata byta stata i
wynosita 40 zt (w sprawach do 10 000 zt) lub 300 zt (w sprawach powyzej 10 000 zt). Aktualnie wigc zawezwanie do proby ugodowej moze podlega¢ optacie nawet do 40 000 zt (w przypadku, gdy optata do

pozwu wynosi 200 000 zt).
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Prawidtowe postawienie zarzutu warunkiem skutecznego

odwotania do KIO

W wyroku z dnia 15 pazdziernika 2019 r. w sprawie
KIO 1851/19 Krajowa Izba Odwotawcza (,,KIO”,
»lzba”) wyjasnita, jak nalezy prawidtowo formutowaé
zarzuty w odwotaniu kierowanym do Izby, a takze
ocenita zakres swobody zamawiajacego w ksztat-
towaniu kryteridéw oceny ofert. Kwestie te moga by¢
szczegdlnie interesujace dla branzy IT - sektora, w
ktorym wnosi sie najwiecej odwotan.

Sposéb formulowania zarzutéw w odwolaniu
Stosownie do art. 180 ust. 3 ustawy Prawo zamodwien
publicznych  (,PZP”) odwotanie wnoszone do KIO

powinno:

« wskazywa¢ czynno$¢ lub zaniechanie czynnosci
zamawiajacego, ktorej zarzuca si¢ niezgodno$¢ z PZP;

. zawiera¢ zwiezle przedstawienie zarzutdw;

« okresla¢ zadanie;

« wskazywa¢ okolicznoéci faktyczne i prawne uzasad-
niajace wniesienie odwotania.

Sposréd  powyiszych elementdéw najwiekszych trudnosci
moze przysparzal formutowanie zarzutéw. Modelowy
zarzut stanowi most faczacy pozostate sktadniki odwotania,
poniewaz to w nim w logiczng cato$¢ nalezy utozy¢
zarzucane zamawiajgcemu naruszenie PZP, uzasadnienie
zarzutbw oraz wynikajace z naruszenia zadanie rozstrzy-
gniecia, ktdrego odwotujacy oczekuje od KIO.

Blednie sformutowane zarzuty odwotania nie moga by¢
poprawiane, nie mozna tez stawia¢ innych zarzutow,
nieuwzglednionych w odwolaniu, po terminie na jego
whniesienie . Dopuszczenie takiego dziatania bytoby bowiem
rbwnoznaczne z przyznaniem odwolujagcemu nowego
terminu (tj. przywrOceniem terminu) na przedstawienie
zarzutdw, co jest wykluczone w $wietle przepisow PZP,
zgodnie z ktérymi termin na wniesienie> odwolania jest
nieprzywracalny:.

Izba jest przy tym zwigzana zarzutami odwotania — inaczej

niz zadaniem odwotania, ktore, chociaz stanowi jego
element konieczny, nie zamyka Izbie drogi do orzeczenia
odmiennie, niz wnosit odwolujacy! Niewatpliwie zarzuty
mozna wiec uznaé za esencje odwotania.

Izba oddalita zarzut, wskazujac, ze niewystarczajace jest
samo przywolanie podstawy prawnej PZP bez doktadnego
okreslenia, na czym polega niezgodno$é¢ OPZ z art. 29 ust.
2 PZP. Poglad wyrazony przez Izbe wpisuje si¢ w
ugruntowang linie orzeczniczg KIO, w $wietle ktorej zarzut
odwotania powinien by¢ skonkretyzowany s

Izba w komentowanym orzeczeniu potwierdzita nadto sku-
okreslanych  jako
sewentualne”. Nie sg one zdefiniowane ustawowo, niemniej
w oparciu o praktyke mozina je scharakteryzowac jako
zarzuty podnoszone na wypadek nieuznania wcze$niejszych
zarzutdw (podstawowych) i niepodzielenia odnoszacej sie
do nich argumentacji. Z ustnych motywoéw rozstrzygniecia
wynika, ze — zdaniem skfadu orzekajacego — cho¢ przepisy
PZP nie znajg instytucji ,,zarzutu ewentualnego”, to jednak
KIO powinna rozpatrze¢ tego typu zarzut, traktujac go tak,
jakby zostat sformutowany jako zarzut podstawowy.

teczno$é stawiania zarzutOw

'Por. m.in. wyrok KIO z dnia 3 marca 2017 r., sygn. KIO 179/17, gdzie Izba uznata, ze przedstawienie na rozprawie argumentacji merytorycznej nie moze by¢ poczytywane za uzupehienie postawionych
zarzutdw, jezeli prowadzi do dowodzenia faktow, ktore na moment ztozenia odwotania nie byty podane.

*Por. m.in. wyrok KIO z dnia S listopada 2014 r., sygn. KIO 2132/14, w ktérym Izba za niedopuszczalne uznata préby modyfikowania zarzutéw wskazanych w odwotaniu, dokonywane w kolejnych pismach
odwolujacego sktadanych juz w trakcie rozprawy, w szczegélnosci poprzez poszerzanie ich zakresu.
*Por. m.in. wyrok KIO z dnia 3 marca 2017 r., sygn. KIO 179/17.

“Por. wyrok KIO z dnia 10 stycznia 2019 r., sygn. KIO 2633/18.

* Por. m.in. wyrok KIO z dnia 28 listopada 2018 r., sygn. KIO 2330/18, oraz wyrok KIO z dnia 22 sierpnia 2018 r., sygn. KIO 1543/18.




Zakres swobody w ksztaltowaniu kryteriéw oceny

ofert

W odniesieniu do kryteriéw oceny ofert Izba wywiodta,
ze w nowelizacji PZP z dnia 22 czerwca 2016 r.[1] o
wiele wiekszego znaczenia niz wczeSniej nabraly
kryteria pozacenowe, ktorych stosowanie jest w
wiekszosci przypadkéw obowigzkowe. Zdaniem Izby
poszukiwanie przez zamawiajacych kryteriéw oceny
ofert powinno stanowi¢ staly element postepowan,
bowiem kazde z zamo6-wien jest w zasadzie inne, jak
réwniez zmienial si¢ mogg potrzeby zamawiajacego.
Posiada on prawo ksztattowania kryteriéw oceny ofert z
uwzglednieniem swoich aktualnych potrzeb, chociazby
stosujac  kryteria  dotychczas  nie-znane  lub
niestosowane przez siebie.

KIO uznata, ze z faktu honorowania w przesztosci przez
zamawiajacego roznych certyfikatéw nie mozna wywodzi¢
skutecznego zarzutu naruszenia przezen PZP w zakresie
kryteribw oceny ofert poprzez wskazanie w badanym
przypadku tylko jednego certyfikatu. Wedlug Izby taka
interpretacja  odbieralaby  zamawiajacemu  prawo
ksztattowania kryteriow w odniesieniu do czasu, miejsca i
zakresu prowadzonego postepowania, wymuszajac na nim
np. pomijanie zmian w rozwoju technologicznym, ktére

mogly nastapic.

Poglad Izby co do swobody zamawiajgcego w okreslaniu
kryteriéw oceny ofert rowniez nalezy uzna¢ za zgodny z
dotychczasowa linia orzecznicza. Przyktadowo: w wyroku z
dnia 16 stycznia 2018 r., sygn. KIO 7/18, stwierdzono, ze
zamawiajacy ma pelne prawo do ustalania takich kryteriéw
oceny ofert, ktére w jego ocenie spelnig zamierzenia
wynikajace z realizacji przedmiotu zaméwienia. W kwestii
swobody w okresleniu kryteriéw oceny ofert wypowiedziat
si¢ takze Prezes Urzedu Zaméwien Publicznych w porad-
niku dotyczacym pozacenowych kryteriéw oceny ofert.

Podsumowanie

Poglad przedstawiony w sprawie KIO 1851/19 sktania do
wniosku, ze odwotujacy powinien zwrdci¢ szczegdlng
uwage na konkretne sformutowanie zarzutéw w odwotaniu,
zwlaszcza gdy zarzut dotyczy sfery uznania zamawiajacego,
w ktorej mieSci sie swoboda w ksztattowaniukryteriow
oceny ofert. Konkluzje w tym zakresie mogg by¢ cenne
takze dla branzy IT, gdyz ze statystyk prowadzonych przez
Urzad Zaméwien Publicznych wynika, ze najwiccej
odwotan wnosi si¢ wlasnie w sektorze informatycznym —
stancgwial one 16,47 wszystkich odwotan kierowanych do
KIO.
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" Urzad Zaméwien Publicznych, Pozacenowe kryteria oceny ofert. Poradnik z katalogiem dobrych praktyk, cz. 1, dokument dostepny pod adresem https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/wzorcowe-dokument

/pozacenowe-kryteria-oceny-ofert, stan na 3 kwietnia 2020 .

#Urzad Zamowien Publicznych, Sprawozdanie Prezesa Urz¢du Zamowien Publicznych o funkcjonowaniu systemu zaméwieni publicznych w 2018 r., Warszawa, czerwiec
2019 r., 5. 48, dokument dostepny pod adresem https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0020/41555/Sprawozdanie-UZP-za-2018.pdf, stan na 7 kwietnia 2020 r.



https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/wzorcowe-dokument%20/pozacenowe-kryteria-oceny-ofert
https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0020/41555/Sprawozdanie-UZP-za-2018.pdf

Stosowanie Prawa zamoéwien publicznych w czasie

pandemii COVID-19

Ogolne wylaczenie stosowania ustawy Prawo zamé-
wiefi publicznych

Na mocy ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciw-
dziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych w
brzmieniu ustalonym zgodnie z uchwalong przez Sejm
nowelizacjg z dnia 31 marca 2020 r. (,ustawa COVID-
19”) wylaczono stosowanie ustawy Prawo zamo-wiefi
publicznych  (,PZP”) do zawierania umoéw, ktorych
przedmiotem sa dostawy lub ustugi niezbedne do przeciw-
dziatania COVID-19, jezeli zachodzi wysokie prawdo-
podobiefistwo szybkiego i niekontrolowanego rozprze-
strzeniania sie choroby lub jezeli wymaga tego ochrona
zdrowia publicznego. Ma to bardzo duze znaczenie dla
rynku publicznego, gdyz oznacza, ze w wylaczonym
zakresie zamawiajacy dziata poza rezimem ustawowym. W
praktyce moze wiec zawrze¢ umowe z dowolnym
podmiotem. Szczegblnie wazne jest, ze zgodnie z inter-
pretacjag Urzedu Zamoéwienr Publicznych dotyczy to nie
tylko zakupu sprzetu medycznego, wyrobéw medycznych,
srodkéw  ochrony indywidualnej czy preparatow do
dezynfekcji, ale réwniez dostaw sprzetu IT czy tez ushug z
zakresu IT, w szczegblno$ci w celu wyposazenia stanowiska
pracy do pracy zdalnej (np.zakup laptopdéw, telefonéw)
badZz dostosowania infrastruktury informatycznej zama-
wiajacego, tak aby mogt on wprowadzi¢ i wykonywac¢ prace
zdalna. Zamawiajacy musi uzasadni¢ wilasne potrzeby w
tym zakresie, co ma zapobiega¢ naduzywaniu uchwalo-
nych przepiséw.

Wylaczenie podmiotowe

W art. 6 ust. 2 nowelizacji z 31 marca 2020 r. przewidziano
rowniez wylaczenie stosowania ustawy do niektérych
zamdéwienn udzielanych  przez Bank  Gospodarstwa
Krajowego, Polski Fundusz Rozwoju SA lub regionalne
fundusze rozwoju, zwigzanych z realizacjg zadan doty-
czacych obstugi funduszy utworzonych, powierzonych lub
przekazanych na podstawie przepisoéw odrebnych oraz
zwiazanych z realizacja programéw rzadowych lub innych
programéw realizowanych ze $rodkéw publicznych lub
zadan zwigzanych z wykorzystaniem $rodkéw pocho-
dzacych z takich funduszy, ktére dotycza instrumentéw
wsparcia niezbednych do przeciwdziatania negatywnym
skutkom gospodarczym wystgpienia COVID-19.

« Nowelizacja tzw. Ustawy 0 COVID-19 opublikowana w
Dzienniku UstawKomunikat w_sprawie art. 6 tzw.
ustawy o COVID-19

. Komunikat w sprawie art. 6 tzw. ustawy o COVID-19

Realizacja uméw o wykonanie zamowienia publicznego
Nowelizacja  ustawy ~ COVID-19
instrumentdéw dotyczacych realizacji zawartych umoéw,
dotyczacych m.in. obowiazku niezwlocznego wzajemnego
informowania sie¢ stron umowy o wplywie okolicznosci
zwigzanych z wystapieniem COVID-19 na nalezyte
wykonanie umowy, mozliwosci zmiany umowy, a takze
kwestii dotyczacych dochodzenia odszkodowan i zadania
zaptaty kar umownych.

zawlera  szereg

Zostaly one szerzej oméwione w poprzednim artykule pt.
,» Terminowe wykonanie uméw IT w czasach epidemii”.

Terminy w postepowaniach odwolawczych w KIO oraz
kontrolach

Zgodnie z nowelizacja ustawy o COVID-19 w okresie stanu
zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii oglo-szonego
z powodu COVID-19 wstrzymanie i zawieszenie

biegu terminéw procesowych i sadowych nie dotyczy
kontroli i postepowant odwotawczych przed Krajowa Izba
Odwotawcza. Terminy dotyczace postepowania odwo-
tawczego, w szczegdlnosci terminy na wniesienie odwotania
i przystapienia do postepowania odwotawczego, nie ulegajg
wstrzymaniu ani zawieszeniu. W praktyce oznacza to, ze
odwotania wnosi sie do Krajowej Izby Odwotawczej na
niezmienionych zasadach, cho¢ w tym okresie posiedzenia i
rozprawy nie beda sie¢ odbywaé. Po zakoficzeniu okresu
zagrozenia nalezy si¢ zatem spodziewa¢ w Krajowej Izbie
Odwotawczej kumulacji rozpraw, jakiej jeszcze w historii
zamodwien publicznych w Polsce nie byto.

Warto dodat, ze Prezes Krajowej Izby Odwotawczej, w po-
rozumieniu z Prezesem Urzedu Zaméwienr Publicznych,
moze okresli¢, w drodze zarzadzenia, szczegbtowe warunki
organizacji pracy Krajowej Izby Odwotawczej zwigzane z
zapewnieniem prawidtowego toku jej urzedowania oraz
stosowane $rodki zapewniajace bezpieczefistwo, majac na
wzgledzie konieczno$¢ podejmowania dziatan zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-

19.

'Ustawa z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi

sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych ustaw.


https://www.uzp.gov.pl/strona-glowna/slider-aktualnosci/nowelizacja-tzw.-ustawy-o-covid-19-opublikowana-w-dzienniku-ustaw/nowelizacja-tzw.-ustawy-o-covid-19-opublikowana-w-dzienniku-ustaw
https://www.uzp.gov.pl/aktualnosci/Komunikat-w-sprawie-art.-6-tzw.-ustawy-o-COVID-19

Unia Europejska zabiera glos w sprawie udzielania zaméwien
publicznych w okresie pandemii COVID-19

Komisja Europejska w dniu 1 kwietnia 2020 r. wystosowata
Komunikat Komisji zatytutowany: ,,Wytyczne Komisji
Europejskiej w sprawie stosowania ram dotyczacych
zamoéwien publicznych w sytuacji nadzwyczajnej zwigzanej
z kryzysem wywotanym epidemig COVID-19”.

Komisja wskazata, ze epidemia COVID-19 wywotata
kryzys zdrowotny, ktéry wymaga zastosowania szybkich i
inteligentnych rozwiazan i elastycznosci, aby poradzi¢ sobie
z ogromnym wzrostem popytu na podobnego rodzaju
towary i ushugi, w sytuacji gdy niektore tanicuchy dostaw
ulegly zaktoceniu. Podkre$lono koniecznoéé zapewnienia
dostepnosci $rodkéw ochrony indywidualnej, takich jak
maski i rekawice ochronne, wyrobéw medycznych, w
szczegblnosci srodkéw
medycznych, jak réwniez konieczno$¢ zapewnienia
funkcjonowania infrastruktury szpitalnej i informatyczne;j.

respiratoréw, oraz  innych

Komisja wskazata, ze instytucje zamawiajace w zwigzku z

zaistniala sytuacja moga:

« w pilnych przypadkach skorzysta¢ z mozliwosci
»znacznego skrocenia termindéw, aby przyspieszy¢
przebieg postgpowan prowadzonych w oparciu o pro-
cedure otwartg lub procedure ograniczong”,

. ojezeli taka elastyczno$¢ bedzie niewystarczajaca,
mozna przewidzie¢ procedure negocjacyjna  bez
uprzedniej  publikacji  ogloszenia o zaméwieniu.
Ostatecznie mozna by nawet dopusci¢ bezposrednie
udzielenie ~ zamoéwienia ~ wybranemu = wcze$niej
podmiotowi gospodarczemu, pod warunkiem ze podmiot
ten jest jako jedyny w stanie zrealizowal wymagane
dostawy przy ograniczeniach technicznych i czasowych
spowodowanych pilng konieczno$cia”,

« ,ponadto nabywcy publiczni powinni réwniez rozwazy¢
mozliwo$¢ znalezienia alternatywnych rozwigzan i na-
wigzania wspotpracy z podmiotami rynkowymi”.

Wynika z powyzszego, ze Komisja nie przewidziata
mozliwoéci wylaczenia stosowania przepiséw o zamo-
wieniach publicznych, a jedynie wskazata na istniejace
uregulowania w przepisach umozliwiajace skrocenie termi-
néw skladania ofert, a w wyjatkowych przypadkach
przeprowadzenie postepowania w oparciu o procedure
odpowiadajacg polskiemu trybowi z wolnej reki. Przy czym
w tym drugim przypadku jedynie pod warunkiem, ze
wybrany wykonaweca jest ,,jako jedyny w stanie zrealizowac
wymagane dostawy przy ograniczeniach technicznych i
czasowych spowodowanych pilng koniecznoscig”.

Co prawda Komisja wskazata tez, ze ,,nabywcy publiczni

powinni  réwniez rozwazy¢ mozliwo$¢  znalezienia

alternatywnych rozwigzafi i nawigzania wspotpracy z pod-
miotami rynkowymi” jednakze wytyczne nie s3 w tym

zakresie jasne. Szczegdtowo oméwiono jedynie mozliwosci

w zakresie skrocenia terminéw (np. terminu skfadania
ofert) oraz procedure negocjacyjna bez ogloszenia, z w/w
ograniczeniem iz konieczne jest ustalenie, Ze jeden
konkretny podmiot jest w stanie zrealizowa¢ zamdwienie.

Warto przy tym wskazaé, ze jest to podejScie zupelnie
odmienne od polskiego ustawodawcy, ktory w tzw. ustawie

COVID-19 w art. 6 wskazal, ze do zamdéwien na ustugi lub
dostawy niezbedne do przeciwdziatania COVID-19 w ogéle
nie stosuje sie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
- Prawo zaméwien publicznych jezeli zachodzi wysokie
prawdopodobiefistwo  szybkiego i  niekontrolowanego
rozprzestrzeniania si¢ choroby lub jezeli wymaga tego

dyrektywy.

Ponadto pozostaje tez kwestia oceny dwdch odmiennych
sposob  podejscia do problemu, tj. dziata Komisji i
polskiego Sejmu. Takie poréwnanie nie jest tatwe, jednakze
chot dziatania Komisji mozna oceni¢ pozytywnie to wydaje
sie, iz nie sa one wystarczajace. W sytuacji bowiem
zagrozenia zycia i zdrowia tak wielu ludzi, gdy liczy sie
kazdy dziefi a w zasadzie nawet godzina wskazywanie jako
na rozwigzanie skrocenie terminéw skladania ofert czy
zastosowanie  procedur negocjacyjnych moze  by¢
nieadekwatne. Zwlaszcza, ze w tym drugim przypadku
Komisja nakazuje upewnienie sie, ze tylko jeden podmiot
jest w stanie zrealizowa¢ zaméwienie, co nie przystaje do
sytuacji. Zamawiajacy musza dziata¢ szybko a nie
zastanawial sie czy dane zamoéwienie moze wykona¢ jeden
podmiot czy wieksza ich liczba. Co wiecej, w sytuacji tak
powaznego kryzysu zamawiajacy powinni by¢ tymczasowo
zwolnieni  z  koniecznoéci wykazywania tego typu
przestanek. Oczywiscie wylgczenie stosowania przepiséw
jest grozne dla rynku bo daje pole do naduzy¢, ale wydaje
sie, ze to ryzyko w obliczu pandemii nalezy jednak
zaakceptowat. Trzeba jednocze$nie przyzna¢, ze trudno
wini¢ Komisje Europejska za dziatania niewystarczajace,
skoro organ ten porusza si¢ w ustalonych ramach
prawnych. Polski ustawodawca zareagowat szybko
zmieniajac obowigzujace prawo. Zatem postulat jak mozna
postawi¢, to  konieczno$¢  nowelizacji  dyrektyw
wspdlnotowych,  poprzez ~ wprowadzenie  przepisoéw

umozliwiajacych bardziej skuteczne reagowanie, gdyby
sytuacja epidemiczna lub podobna miata si¢ kiedy$
powtorzyc.
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CYBERBEZPIECZENSTWO

#rekomendacje_i_wytyczne #wydarzenia

Praca zdalna i cyberbezpieczenstwo — wytyczne ENISA

oraz NASK

W okresie pandemii znaczgco zwickszyla si¢ aktywno$é
w sieci — dotyczy to jednak nie tylko edukacji czy pracy
zdalnej, ale tez dziatalno$ci cyberprzestepcow.
Rekomendacje w zakresie zapewnienia bezpieczenistwa
danych i systeméw podczas pracy zdalnej i codziennych
aktywnosci przedstawity Agencja UE ds. Cyber-
bezpieczefistwa (ENISA) oraz Naukowa i Akademicka
Sie¢ Komputerowa — Panstwowy Instytut Badawczy

(NASK).

ENISA: bezpieczenstwo pracy zdalnej

Agencja UE ds. Cyberbezpieczefistwa jest o$rodkiem
wiedzy specjalistycznej w zakresie bezpieczefistwa cyber-
netycznego w Europie. ENIS-¢ powotano w 2004 r., jednak
dopiero w czerwcu 2019 r, na mocy unijnego
rozporzadzenia — Aktu o cyberbezpieczefistwie, otrzymata
ona mandat permanentny (wczeS$niej jej mandat byt
cyklicznie przedtuzany). Przy tej okazji wzmocniono jej role
— otrzymata nowe kompetencje m.in. w obszarze
europejskich ram certyfikacji. ENISA pozostaje przy tym
ekspercka agencja, ktora publikuje roznego rodzaju
wytyczne, rekomendacje i dobre praktyki skierowane do
poszczegblnych grup docelowych (np. operatoréw ushug
kluczowych, administratoréw danych), jak réwniez do
wszystkich uzytkownikéw. Taki wihasnie charakter maja
wytyczne opublikowane pod linkiem.

“E H\

Szczegbdlng uwage warto zwrdci¢ na sugestie skierowane

= =

=

bezposrednio do pracodawcéw. Wielu z nich dotychczas nie
posiadato  adekwatnych procedur dotyczacych pracy
zdalnej, w tym nie ustalito regut postepowania na wypadek
incydentu cyberbezpieczenistwa. Z tych powodéw ENISA
zaleca, aby pracodawca:

. poinformowat pracownikéw, jak powinni zachowac¢ si¢
w sytuacji incydentu lub innych probleméw dotyczacych
pracy zdalnej — jak nalezy postepowaé, z kim sie
skontaktowa¢, w jakich godzinach zapewnione jest
wsparcie. Informacje te powinny by¢ aktualizowane w
razie potrzeby;

« zapewnit narzedzia do pracy zdalnej, w tym réwniez
narzedzia zapewniajace bezpieczefstwo, jak uwie-
rzytelnienie i zabezpieczone komunikatory;

. zapewnit wsparcie techniczne w przypadku probleméw;

« zdefiniowat jasng $ciezke postepowania w przypadku
incydentu cyberbezpieczefistwa, np. ataku phishingo-
wego, wycieku danych itp.;

« rozwazyt ograniczenie zdalnego dostepu do szczeg6lnie
istotnych systeméw, jesli uzna to za konieczne.

ENISA kieruje tez swoje rekomendacje do wszystkich
uzytkownikéw, skupiajac sie na konieczno$ci zapewnienia
back-upéw danych oraz aktualizacji wykorzystywanych
narzedzi, tak by zawieraly udostepnione przez producentéw
patche (poprawki tatajace zidentyfikowane luki bezpie-
czehstwa).

NASK: bezpieczehstwo codziennej aktywnosci

Z kolei materiat przygotowany przez NASK we wspotpracy
z Europolem i Policja skupia sie na bezpieczefistwie
korzystania z sieci w codziennych czynnosciach, takich jak
chotby zakupy, i kieruje szczegdlne wskazéwki do
rodzicow. Materiat dostepny jest pod linkiem.

Kwestie te sa o tyle istotne, ze NASK obserwuje w czasie
pandemii wzrost liczby atakéw phishingowych i innego
rodzaju oszustw internetowych — przestepcy wykorzystuja
nieuwage uzytkownikéw i niepokoje spoleczne. Jako
podmiot petnigcy role jednego z krajowych CSIRT
(zespolow reagowania na incydenty bezpieczefstwa
komputerowego) NASK dziata aktywnie w zakresie analizy
incydentéw dotyczacych bezpieczefistwa i koordynowania
reakcji na nie. Jedng z najnowszych inicjatyw Instytutu jest
zawarte w dniu 23 marca 2020 r. z Ministerstwem
Cyfryzacji, Urzedem  Komunikacji  Elektronicznej
i operatorami telekomunikacyjnymi porozumienie, na mocy
ktérego zostanie stworzony rejestr domen prowadzonych w
celach przestepczych.


https://www.enisa.europa.eu/news/executive-news/top-tips-for-cybersecurity-when-working-remotely
https://www.nask.pl/pl/aktualnosci/3762,NASK-z-Europolem-i-Policja-o-cyberbezpieczenstwie-w-czasie-epidemii.html

Certyfikacja cyberbezpieczenstwa ustug chmurowych

— powotano grupe roboczq

Praca nad unijnym programem certyfikacji cyber-
bezpieczefistwa ustug chmurowych trwa — Agencja UE
ds. Cyberbezpieczenstwa (ENISA) uzyskala wlasnie
wsparcie w postaci grupy roboczej powotanej 6 marca
2020 r. Wyniki jej dziatah majg zosta¢ przedstawione
do kofica biezacego roku.

Grupa robocza liczy 20 cztonkéw pochodzacych z roznych
srodowisk — przedstawicieli zaréwno sektora publicznego,
jak i przedsiebiorcéw, a takze dostawcow chmury i jej
uzytkownikow. grupy poprzedzit  proces
rekrutacyjny, a jej utworzenie jest kolejnym krokiem w kie-
runku  wypracowania  projektu programu
certyfikacji ustug chmurowych. Komisja Europejska
dostrzegla potrzebe wprowadzenia jednolitego systemu
certyfikacji w przedmiocie chmury juz w roku 2012 w ko-
munikacie ,,Wykorzystanie potencjalu chmury obli-
czeniowej w Europie”. Prace w tym obszarze pro-wadzita
ENISA, koordynujac dziatania grup roboczych oraz
sporzadzajac analizy, w tym réwniez zestawienie krajowych
programdw certyfikacji chmury, ktorych lista dostepna jest
traj.

Powolanie

unijnego

Obecna intensyfikacja prac jest nastepstwem uzyskania

przez ENISA stalego mandatu oraz ustanowienia
europejskich ram certyfikacji cyberbezpieczefistwa w unij-
nym rozporzadzeniu Akt o cyberbezpieczenstwie. Na
podstawie tej regulacji ENISA ma stworzy¢ programy
certyfikacji dla konkretnych produktéw oraz ushug.
Programy te majg shuzy¢ zapewnieniu, ze poddane
certyfikacji produkty, procesy i ustugi spetniajg okreslone
wymogi bezpieczefistwa i, tym samym, Ze zagwarantowano
whadciwy w  $wietle oszacowanego ryzyka (risk-based
approach) poziom dostepnosci, autentycznosci, inte-
gralnosci i poufnosci danych, funkcji lub ustug dostepnych
za ich posrednictwem.

Jednorodne zasady w obszarze certyfikacji majg przeciw-
dziata¢ rozdrobnieniu wynikajacemu z istnienia krajowych
programéw i barierom na jednolitcym rynku cyfrowym.
Biorac pod uwage, ze obecnie w krajach UE istnieja
odmienne systemy certyfikacji, dostawcy dziatajacy na
terenie  kilku panstw cztonkowskich zmuszeni sg do
uzyskiwania certyfikatébw na réznych zasadach. Nowe,
unijne certyfikaty maja natomiast by¢ uznawane we
wszystkich panstwach cztonkowskich UE.

Trzeba przy tym zauwazy¢, ze funkcjonujace obecnie
programy certyfikacyjne maja w wiekszoéci charakter
dobrowolny. Zasade te uwzgledniono réwniez w Akcie o
cyberbezpieczenstwie. Nie wykluczono przy tym obliga-
toryjnej certyfikacji w przypadkach zastrzezonych w prawie
unijnym lub prawie panstw cztonkowskich. Moze si¢ wigc
okazaé, ze w przypadku wybranych produktéw czy ustug
uzyskanie certyfikatu bedzie konieczne, by moc je
oferowac.

Niezaleznie od tego nalezy mie¢ na uwadze, Ze unijne
certyfikaty cyberbezpieczefistwa maja szanse staé sie
powszechnym rozwiazaniem. Byloby to zresztg wyrazem
tendencji  polegajacej na dazeniu do certyfikacji
poszczegblnych produktéw i ustug, widocznej juz w innych
dziedzinach — jak cho¢by w obszarze danych osobowych
(RODO réwniez przewiduje dobrowolna certyfikacje).
Mozna si¢ tez spodziewaé, ze podobny efekt zostanie
osiggniety w  sferze publicznych,  gdzie
zamawiajacy beda wymagac certyfikowanych produktow
lub ustug badz dodatkowo je punktowaé. Szersza analize
poswiecong Aktowi o cyberbezpieczefistwie opubli-
kowalismy na naszym blogu tutaj.

zamoOwieh


https://resilience.enisa.europa.eu/cloud-computing-certification
http://traple.pl/blog/cybersecurity-act-opublikowany/
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TELEKOMUNIKACJA

#akty_prawne

Prawo komunikacji elektronicznej — rewolucja w zakresie prawa
telekomunikacyjnego i wdrozenie dyrektywy Europejski kodeks

lgcznosci elektronicznej

W dniu 6 marca 2020 r. do prekonsultacji trafit projekt
ustawy Prawo komunikacji elektronicznej (,PKE”). Ma
ona zastapi¢ dotychczasowg ustawe Prawo telekomuni-
kacyjne i, co szczegblnie istotne, wdrozy¢ do polskiego
porzadku prawnego unijng dyrektywe Europejski
kodeks tacznosci elektronicznej (dyrektywa Parlamentu
Euro-pejskiego i Rady (UE) 2018/1972 z dnia 11
grudnia 2018 . — ,EKLE”).

Dyrektywa Europejski kodeks tacznosci elektronicznej jest
najwazniejszym w ostatnich latach aktem tego typu dla
rynku szeroko pojetej tacznosci. EKLE stanowi kodyfikacje
rozproszonych dotychczas regulacji prawnych dotyczacych
rynku telekomunikacyjnego w UE (dyrektywy o dostepie,
dyrektywy o  zezwoleniach, dyrektywy o ushudze
powszechnej i dyrektywy ramowej). Wsrdd gtéwnych celow
regulacji rynku tacznosci na centralnym miejscu w EKLE
postawiono rozwoj sieci o bardzo duzej przepustowosci
(5G) oraz powszechny dostep do nich. Dyrektywa musi
zosta¢ wdrozona przez pafistwa czfonkowskie do 21 grudnia
2020 r. — taki tez jest horyzont czasowy uchwalenia PKE.

Ustugi facznosci elektronicznej — czy tez, jak nazywa je
projekt polskiej ustawy, ustugi komunikacji elektronicznej —
to jedno z istotnych poje¢ nowej regulacji. Ma ono szersze
znaczenie niz pojecie ustug telekomunikacyjnych, gdyz
zakres regulacji EKLE i PKE obejmuje takze tzw. ustugi
komunikacji interpersonalnej niewykorzystujace numeréw z
krajowego czy miedzynarodowego planu numeracji. Do
tych ostatnich nalezg ustugi typu over-the-top umozli-
wiajace komunikacje miedzy indywidualnymi osobami,
poprzez wiadomosci tekstowe lub glosowo (VoIP) - czyli
komunikatory takie, jak WeChat, Viber, Skype, WhatsApp
itp., a takze ustugi poczty elektronicznej. Zgodnie z nowymi
przepisami na dostawcach tych ustug bedg spoczywaé nowe
obowiazki, w niektérych aspektach (np. w  zakresie
okreslonych obowigzkéw informacyjnych wobec konsu-
mentéw) zrownane z obowiazkami przedsigbiorcow teleko-
munikacyjnych. Na dostawcéw ustug tacznosci inter-
personalnej niewykorzystujacej numeréw moze tez zostad
natozony m.in. obowigzek zapewnienia interoperacyjnosci
ich ustug.
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PKE wprowadza zmiany w zakresie dostepudo infra-
struktury. Spory na tym tle maja by¢ rozstrzygane w
ramach ujednoliconej procedury. Przepisy zmierzaja do
wzmozenia wspdldzielenia infrastrukeury oraz  wspdt-
inwestowania w nig.

W projekcie pojawiaja si¢ zmiany dotyczace uzytkowania
widma radiowego, m.in. odnoénie do okresu rezerwacji
czestotliwosci. W PKE przewiduje sie¢ — w zgodzie z EKLE
— minimum 15-letni okres rezerwacji dla tzw. czestotliwosci
zharmonizowanych, tj. 9 kHz i 3000 GHz.

Proponowana ustawg wprowadzone maja zosta¢ w pehni
zharmonizowane przez EKLE przepisy dotyczace praw
uzytkownikéw koficowych, obejmujace wzmocnienie praw
konsumentéw, zréwnanie w niektérych przypadkach
uprawniefi mikro- i matych przedsiebiorcow i organizacji
non profit z uprawnieniami konsumentéw. Obowigzki
informacyjne wobec konsumentéw poszerzone sg w PKE
m.in. o formularz informacyjny przekazywany na trwalym
nos$niku przed zawarciem umowy. W przypadku pakietéw
wigzanych, obejmujacych ustuge dostepu do Internetu lub
komunikacji interpersonalnej wykorzystujacej numery,
uprawnienia konsumenta dotyczace m.in. udzielania infor-
macji oraz rozwigzywania umoéw s rozciagnicte na
wszystkie ustugi wchodzace w pakiet.

Te i inne zmiany przewiduje projekt PKE, nad kt6érym prace
w dalszych krokach przewidujg miesieczne konsultacje
publiczne na przetomie maja i czerwca 2020 roku (jednak
termin ten moze zostal przesunigty ze wzgledu na
op6Znienie w harmonogramie prac spowodowane pandemia

COVID-19).
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NADCHODZACE

WYDARZENIA

22.04.2020

SZKOLENIE ONLINE

28.04.2020

SZKOLENIE ONLINE

12.05.2020

SZKOLENIE ONLINE

9.06.2020

SZKOLENIE
STACJONARNE

25.06.2020

SZKOLENIE
STACJONARNE

#szkolenia

"Umowy na korzystanie z oprogramowania w chmurze
obliczeniowej - wyzwaniaq, ryzyka i praktyczne aspekty
zawierania i negocjowania uméw na cloud computing”

adw. Xawery Konarski, r.pr. Agnieszka Wachowska

Wigcej informacji >>

"Zamdwienia publiczne w $Swietle nowej ustawy PZP ze
szczegdlnym uwzglednieniem rynku IT"

r.pr. Tomasz Krzyzanowski i r.pr. Piotr Nepelski

Wiecej.informagji >>

"Umowy na utrzymanie, serwis i rozwoj systemow IT -
najlepsze praktykii sporne kwestie"

r.pr. Agnieszka Wachowska

Wiecej informaciji >>

"Niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy IT - co
zrobié aby uniknqé sporu i jak sie zachowaé w sytuacjach
kolizyjnych pomiedzy Wykonawcq i Zamawiajgcym?”

adw. Xawery Konarski, r.pr. Agnieszka Wachowska

Wiecej_informacji >>

"Zmiana i rozwigzanie umowy IT za szczegdélnym
uwzglednieniem uméw zawieranych w sektorze
publicznym"”

r.pr. Joanna Stecyk, r.pr. Piotr Nepelski

Wiecej.informagji >>


https://cpi.com.pl/php/impreza.php?id=535
https://cpi.com.pl/php/impreza.php?id=604
https://cpi.com.pl/php/impreza.php?id=541
https://cpi.com.pl/php/impreza.php?id=547
https://cpi.com.pl/php/impreza.php?id=627
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#czasopisma
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Jak zomawiac Ustugi  papierowe] dzigki  Wytyczne ws. nagraf do rozpoznawania
bezpleczedstun  e-cowodom zposiedrenrod  zmakiw

»Ugody w sporach o realizacje ushug infor-
matycznych”

— artykut autorstwa Joanny Stecyk i Agnieszki
Wachowskiej ukazat sic w marcowym numerze
czasopisma ,,IT w Administracji”
»Cyberbezpieczefistwo a  zaméwienia
publiczne”

— artykut autorstwa Joanny Jastrzab ukazat sie w
marcowym numerze czasopisma ,,Zamoéwienia
publiczne. Doradca”

»Jak poruszaé sie w tematyce zaméwien
mieszanych?”

— artykut autorstwa Karoliny Grocheckiej-
Goljan zostat opublikowany do Dodatku do
marcowego wydania miesiecznika ,,Zamoéwienia
publiczne. Doradca”

Autorzy

Zamowienia
pu bllczne

KOMENTARZE = OP|

Kiyteria oceny ofert
— stan obecny

i nowe Prawo
zaméwien
puhhcznych

Wenyfikacia
spelniania przez
oferte kiyteriw jej
oceny,

Irena Skubiszak-
-Kalinnwska

Wylaczenia
stosowania
przepisow Prawa
zamowien
publicznych

W 2wiazku ze
stanem zagrozenia
epidemicznego,
Marta Kittel,
Rafal Kittol
UWAGA
DoDATE

Agnieszka Wachowska

Radca prawny, Partner

Piotr Nepelski
Radca prawny

Tomasz Krzyzanowski

Radca prawny

Joanna Stecyk
Radca prawny

Joanna Jastrzgb
Radca prawny

Magdalena Ggsowska-Paprota

Radca prawny

Pytania prosimy kierowaé na adres:

it-telco@traple.pl
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